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ORDIN Nr. 1608/2024 din 18 iulie 2024 _
privind aprobarea Ghidului autoritatilor publice pentru accesul publicului la informatia de mediu
EMITENT:  MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR
PUBLICAT IN: MONITORUL OFICIAL NR. 765 din 5 august 2024

Avénd In vedere Referatul de aprobare nr. DGEICPSC/125.713 din 10.07.2024 al Directiei
generale evaluare impact, controlul poludrit si schimbari climatice,

tindnd cont de prevederile arf, 3 pct. (2) din Convenfia privind accesul la informatie,
participarea publicului la luarea deciziei si accesul la justitie in probleme de mediu, semnatil la
Aarhus la 25 iunie 1998, ratificatd prin Legea nr, §6/2000,

in temeiul art. 57 alin. (1), (4) s1 (5) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 37/2019 privind
Codul administrativ, cu modificarile §i completirile ulterioare, al art. 40*1 din Hotéirarea
Guvernului nr. 878/2005 privind accesul publicului fa informatia privind mediul, cu modificirile si
completirile ulterioare, §i al art. 13 alin. (4) din Hotérarea Guvernului nr. 43/2020 privind
organizarea si functionarea Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor, cu modificirile si
completérile ulterioare,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite urmatorul ordin:

ART. 1

Se aproba Ghidul autoritdtilor publice pentru accesul publicului la informatia de mediu,
prevazut In anexa care face parte integrants din prezentul ordin.

ART.2 _ _

Prezentul ordin se publici in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea 1.

Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Mireea Fechet

Bucuresti, 18 iulie 2024.
Nr. 1.608.

ANEXA

: GHIDUL
autoritifilor publice pentru accesul publicului la informatia de mediu

Prezentul ghid reprezintd un instrument destinat autoritafilor publice peniru Indrumarea
functionarilor publici implicati In procesul de solicitare a informafiei de mediu cu privire ia
aplicarea unitar si eficienta a prevederilor Conventiel Aarhus.

Conventia Comisiei Economice Europene a Organizatiei Natiuntlor Unite privind accesul la
informatie, participarea publicului la luarea. deciziei i accesul la justifie in probleme de mediu
(Conventia Aarhus) a fost deschisi spre semnare la data de 25 iunie 1998 in cadrul celei de-a patra
Conferinte Ministeriale "Mediu pentru Europa”. Conventia a fost semnati de 39 de state, in prezent
fiind ratificata de 48 de state. Romaénia a ratificat Conventia Aarhus prin Legea nr. §6/2000 pentru
ratificarea Conventiel privind accesul la informatie, participarea publicului la Iuarea deciziei si
accesul la justitie in probleme de mediu, semnaté la Aarhus la 25 iunie 1998, intratd in vigoare la
data de 11 iulie 2000. .

Scopul acestui ghid este acela de a asigura o informare corectd a institutiilor §1 autoritafilor
publice in ceea ce priveste drepturile si obligatiile reglementate de Conventia Aarhus, ghidul avand
rolul de a facilita accesul la nofiunile de baza ale Conventiei Aarhus In cazul solufiondrii cererilor
de informatii de mediu, in conformitate cu prevederile art. 4 al Conventiei Aarhus. Acesta este
destinat atentiondirii autoritdtilor publice care gestioneazi solicitéri privind informatia de mediu cu
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privire la informatiile de interes public, accesul la informatia de mediu §i informatia clasificata, in
special in ceea ce priveste calificarea informatiei drept secret de serviciu.

Prezentul ghid este de naturd sa ofere exempie relevante din practicd in vederea modalitafii de
aplicare a dispozitiilor Conventiei Aarhus, In Specia] referitor la art. 2 pet. 3 care reglementeaza
definitia informatiei de mediu si la art. 4 pet. 3 §i 4, care reglementeazd exceptiile de la furnizarea
informatiei de mediu solicitate de cétre un membru al publicului.

Pentru interpretarea corectd a dispozifiilor conventiei, prezentul ghid are la bazi Ghidul privind
implementarea Conventiei Aarhus*1), elaborat de citre Secretariatul Conventiei Aarhus, precum si
prevederile nationale si cele ale Uniunii Europene care preiau dispozifiile conventiei, dar si
jurisprudenta relevanté In materie.

*1) Ghidul poate =~ fi ‘consultat pe pagina web

https://www.unece. org/ﬁleadmm/DAIVIz’envfpprubhpauonszarhus Implementation_Guide_intera
ctive_eng.pdf sau - Lo pe . pagina web

http://www.mmediu. ro/appfwebrootfuploads/ﬁlesfﬁ Aalhus " Implementation | Gulde interactive_en
g.pdf.

Care este obiectivul Conventiei Aarhus?

Art. 1 din Conventia Aarhus prevede faptul cd fiecare parte la conventie este obligatd s&
garanteze drepturile privind accesul la informatie, participarea publicului la luarea deciziei st
accesul la justitie in probleme de mediy, pentru a contribui la protejarea drepturilor oricérei
persoanc din generatiile actuale §i viitoare -de a trdi intr-un medin adecvat pentru sdndtatea si
bunistarca acestora. Conventia Aarhus evidentiazi legitura dintre drepturile privind mediul si
drepturile omului, subliniind faptul ¢4 dezvoltarea durabild poate fi sustinuti doar prin implicarea
tuturor factorilor interesati si prm mtarlrea 1nteraci;1u1111 dmtre public §i autorititile publice de la
orice nivel.

In vederea atingerii acestor obiective, Conventia Aarhus se sprijind pe trei piloni:

- asigurarea unui acces mai larg al publicului la mforrna‘;ule de mediu definute de catre
autoritatile publice; -

- asigurarea participdrii publicului la luarea deciziilor de mediu;

- extinderea accesului la justitie in probleme de mediu in cauze privind incalcarea dreptului de
acces la informatiile de mediu, precum §i a dreptului de partxmpare Ia luarea deciziilor.

Intrucat pilonii Conventiei Aarhus presupun implicarea unei game largi de institutii si autoritati
publice, este necesar si se asigure compatlblhtatea Intre masurile legislative si alte méisuri de punere
in aplicare a Conventici, pe de o parte, §i conduita atestor institutii §i autoritdfi implicate In
implementarea acestora, pe de alté parte.

De ce acces Ia informatia de medin?

Accesul la informatia de mediu reprezinti primul dintre pilonii Conventiei Aarhus, fiind in mod
potrivit reglementat cu prioritate, din moment ce participarea publicului in procesul de luare a
deciziilor depinde n mod evident de accesul la informatie de céitre membrii publicului. Cu toate
acestea, publicul poate solicita informatii de mediu pentru o serie de motive, s1 nu doar pentru a
participa la procesul decizional, acest principin fiind consacrat nu doar la nivel international si la
nivelul legislatiei Uniunii Europene, dar si prin reglementirile de la nivel national intr-o serie de
acte normative, spre exemplu, Legea nr, 344/2001 privind liberul acces la informatiile de interes
public, cu modificdrile §i completérile ulterioare. Hotardrea Guvernului nr. 878/2005 privind
accesul publicului la informatia privind mediul, cu modificérile si completdrile ulterioare, Ordinul
ministtului apelor si protectiei mediului nr. 1.182/2002 pentru aprobarea Metodologiei de
gestionare si furnizare a informatiei privind mediul, det:nuta de autoritdtile publice pentru protectia
mediulul.

Accesul publicului la informatie, in sens general, se bucurd de recunoagtere ca drept
fundamental al omului, prin reglementarea acestuia la nivelul unor serii de instrumente
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internationale. Spre exempluy, art. 10 al Conventiei Europene a Drepturilor Omului subliniaza faptul
cd libertatea de opinie $1 libertatea de a primi informatii sunt incluse in libertatea de exprimare.

Pilonul privind accesul la informatie se sprijind pe doud componente: pasivd si activd. Prima
parte (pasivd) se referd la dreptul publicuiui de a solicita autoritatilor publice disponibilizarea
informatiet de mediu si obligatia acestora din urma de a furniza informatia ca raspuns la respectiva
cerere, fiind reglementatd de art. 4 din Conventia Aarhus. Cea de-a doua parte (activa) se referd la
dreptul membrilor publicului de a avea acces la informatii de mediu §i obligatia autoritafilor publice
de a disemina informatia de interes public in lipsa unei solicitdri exprese 1n acest sens, fiind
reglementatd de art. 5 din Conventia Aarhus.

La nivel national, potnv;l art. 1 din Legea nr. 544/2001, cu modificarile si completdrile
ulterioare, accesul liber si neingridit al persoanei la orice informatii de interes public constituie unul
dintre principitle fundamentale ale relagiilor dintre persoane gi autoritdtile publice. De asemenea,
potrivit art. 1 alin. (2) din Hotérdrea Guvernului nr. 878/2005, cu modificarile si completirile
ulterioare, diseminarea pro gresive'l si punerea la dispozi;ia publicului a informa;iei privind mediul au.

informatii.

Ce tnseamni autoritate publici in sensul reglementat de Conventia Aarhus?

Definirea notiunii de "autoritate publici" este foarte importantd pentru atingerea scopului
Conventiei Aarhus si este divizatd In patru categorii, astfel.incit si asigure o reglementare cit mai
larga:

a) guvern la nivel national, regional sau la alt nivel;

Termenu! de "guvern” include agentii, institutii, departamente, organisme ete. cu putere politica
de la orice nivel geografic i administrativ. Este important de mentionat faptul cd aceste entitdfi nu
sunt doar autoritdti de mediu, fiind irelevante domeniul lor de activitate sau responsabilitiitile pe
care le detin. In acest sens, toate autoritatile publice, indiferent de funciile pe care le exercitd, pot fi
incluse in acest paragraf.

b) persoane fizice sau juridice care indeplinesc functii administrative publice conform legislatiei
nagionale, inclusiv sarcini specifice, activititi sau servicii in legituri cu mediul;

¢) orice altd persoand fizicd sau juridicd avénd responsabilitdii ori functii publice sau care
asigurd servicii publice in legiturd cu mediul sub controlul unui organism sau al unei persoane care
se Inscrie in prevederile subpunctelor a) sau b);

Aviand in vedere dispozitia 2 a Hotérérii Curfii de Justitie a Uniunii Europene (CJUE) C-279/12
Fish Legal st Emily Shirley v. Information Commissioner $i altii, Intreprinderile care furnizeazi
servicii publice In legdturd cu mediul se afli sub controlul unui organ sau al unei persoane
mentionate la art. 2 pet. 2 lit. (a) sau (b) din Directiva 2003/4/CE*2), astfel Incét ar trebui calificate
drept "autoritdti publice” In temeiul art. 2 pet. 2 lit. (¢) din aceastd directivd, dacd aceste
intreprinderi nu stabilesc in mod cu adevdrat autonom felul in care furnizeazi aceste servicii,
intrucit o autoritate publicid aflatd sub incidenta art. 2 pect. 2 lit. (a) sau (b) din directiva mentionati
este In miswd sa mﬂuentwe In mod decisiv actiunea Intreprindertlor menfionate in domeniul
mediului.

#2) Directiva 2003/4/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 28 ianuarie 2003 privind
accesul publicului la informatiile despre mediu $i de abrogare a Directivei 90/313/CEE a
Consiliului.

d) institutiile oricarei organizatii de integrare economicd regionald si care este parte la
conventie.

Organizatiile de integrare economica regionale sunt definite In cuprinsul Conventiei Aarhus ca
reprezentdnd entitdfl constituite din state suverane membre ale Comisiei Economice pentru Europa,
cérora acestea le-au transferat competenta in probleme reglementate de Conventia Aarhus, inclusiv
competenta de a Incheia tratate internationale privind aceste probleme. Singura organizatie de acest
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tip este Uniunea Europeand, parte fa Conventia Aarius pu care a supus-o aprobirii la data de 17
februarie 2005. Institufiile Uniunii Europene, Drecum Parlamentul European, Consiliui Uniunii
Europene, Comisia Europeans, Comitetul Fconcemic si Social, Comitetul Regiunilor, Banca
Europeana de Investitii, organele, oficiile si agentiile Uniunii Europene reprezintd autoritati publice
in sensul definit de art. 2 alin. (2) al Conventiei Aathus.

Cu titlu de exemplu, la nivel national, autorititile a céror activitate interfereazid cu cea a
autoritdtilor pentru protectia mediului identificate sunt: Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor i
autoritifile din subordine, Ministerul Dezvoltiirii, Lucririlor Publice si Administrafiei (5i primérii),
Administrafia Nationald Apele Roméne, Ministeru! Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, Ministerul
Economiei, Antreprenoriatului gi Turismutui, Ministerul Energiei, Ministerul Transporturilor si
Infrastructurii, Ministerul S#natatii, Ministepul > Cuolturii, - Ministeral Cercetdrii, Inovarii si
Digitalizairii, Autoritatea Nationald de Réglementare in Domeniul Minier, Petrolier si al Stocrii
Geologice a Dioxidului de Carbon, Agentia Nucleatd si pentru Deseuri Radioactive, Comisia
Nationald pentru Controlul Activititilor Nucleare, Institutul National pentru Sandtate Publicd,
Administratia Fluviald a Dunirii de Jos, Ministerul Afacerilor Interne, Ministerul Afacerilor
Externe, Ministeruf Finantelor, Ministrul Investitiilor si Proiectelor Europene Ministerul Justitiei.

Aceastd Jistd nu este de naturd sd excluda p031b111tatea ca orice altd autoritate publicd s
colecteze si sé proceseze informatii de mediu.

CJUE ofera clarificdri in ceea ce priveste exceptarea 1nst1tu§1110r sau orgamsmelor atunci cénd
acestea acfioneazi in calitate de organ judiciar sau Jegislativ. Astfel, potrivit Cauzei CJUE C-515/11
Deutsche Umwelthilfe eV v. Bundesrepublik Deutschland, posibilitatea ca organismele sau
institutiile care actioneaza in baza capacitatilor lor legisiative si nu trebuiasc si acorde acces la
informatiile detinute referitoare la mediu nu se poate aphca ministerelor atunci cand elaboreaza s
adopta dispozifii normative care sunt de rang inferior unei legi.

Ce reprezintd informatia de mediu?

Conventia recunoaste importanta integriirii considerentelor de mediu in luarea decizitlor de la
nivel guvernamental, precum si neces1tatea ca autoritatile pubhcc sd detind informatii de mediu
exacte, complete si actualizate.

Conventia Aarhus nu isi propune si defineasca smtagma "informatie de mediu" intr-un mod
exhaustiv, {isind la dispozifia autorlta’;ﬂor publice un anumit grad de interpretare, ci oferd, in
cuprinsul art. 2 pet. 3, o definitie largd construitd pe trel categom de domenii:

a) starea elementelor de mediu, precum ‘@erul si atmosfera; apa, solul, paméntul, peisajul si
zonele naturale, diversitatea biologicd si componentele sale, inclusiv organismele modificate
genetic si interactiunea dintre aceste elemente;

b) factori, precum: substaniele, energia, zgomotu! si radiagia si activitatile ori masurile, inclusiv
misurile administrative, acordurile de mediu, politicile, legislatia, planurile si programele care
afecteazii sau pot afecta elementele de mediu amintite la subpunctul a), analizele cost-beneficiu sau
alte analize st prognoze econoniice folosite in luarea deciziei de mediu;

¢) starea sindtitii si sigurantei umane, conditiile de viaj3 umana, zonele culturale si constructiile
si modul in care acestea sunt sau pot fi afectate de starea elementelor de mediu ori de factorl,
activitatile sau masurile cuprinse in subpunctul b). Autoritdfile publice nafionale nu trebuie s
restrdngd domeniul de interpretare a notiunii sintagmei "informatie de mediu". Informatia de mediu
se poate prezenta In orice formi: scrisd, vizuals, audio, electronicd sau sub orice formi materiald.

Definifia nu include organisme sau institutii care actioneazi ca autoritifi judecitoresti sau
legislative. Aceastd exceptie se aplicd nu numai parlamentelor nationale si instanfelor de judecatd,
dar si organismelor de la nivel executiv, doar pentru acele situatii cind actioneazi in indeplinirea
functiilor egislative sau judiciare. Cu toate acestea, autorititile care actioneazi in indeplinirea unor
astfel de atributii pot asigura in mod voluntar accesul la informatiile care fac obiectul unor astfel de
proceduri, fiird a fi considerati ca reprezentand o incilcare a prevederilor Conventiei Aarhus.

O situatie in care autorititile publice din Roménia nu au incadrat in mod corect anumite
informatii solicitate in definitia privind "informatia de mediu" a fost analizati, spre exemplu, In
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cazul ACCCKCI701’7;’69* ) al Comitetului de C onformare al Conventiei Aarhus. Autoritdtile
publice in cauzi au refuzat accesul la informatiile solicitate, motivand ci acestea nu se incadreazi in
cuprinsul definifiei "informatiei de mediu" din art. 2 pet. 3 din Conventia Aarhus. Mai exact,
argumentele refuzului au fost acelea cd certificatul de descércare de sarcind arheologicd si
documentatia pe care se fundamenteaza acesta, inclusiv studiul arheologic, nu pot i considerate ca
reprezentand "informatii de mediu” in scopul definit de Conventia Aarhus. De asemenea, a fost
afirmat in mod eronat de cétre autoritiitile publice din Romadnia faptul ¢i nici licentele de minerit si
alte informatii referitoare la minerit solicitate in cauzi nu reprezinta informatii de mediu. Cu toate
acestea, pe baza analizei gi interpretdrii Comitetului de Conformare, toate aceste documente se
incadreazd in definitia "informatiei de mediu".

*3) Document ECE/MP.PP/C.1/2015/10 care poate fi gisit la urmatorul link:
https://unece.org/fileadmin/DAM/emnv/pp/compliance/CC-5 l/ece.mp.pp.c.1.2015.10_advance edite
d.pdf.

Comitetul reamminteste faptul cé definitia "informafiei de mediu" din Conventia Aarhus include,
printre altele, orice informatie sub orice formé materiald privind "zonele culturale st constructiile si
modul in care acestea sunt sau ar putea fi afectate de starea elementelor de mediu”. Prin urmare,
studiul arheologic contine informatii despre starea siturilor culturale si a structurilor construite (in
cauza, ruine romane), care pot fi afectate de activitdti sau masuri, inclusiv de méasuri administrative,
De exemplu, certificatul de desciircare de sarcind arheologica reprezintd informatie de mediu in
- sensul art. 2, pct. 3, deoarece este 0 masurd administrativd care afecteazi sau poate afecta starea
elementelor de mediu (de exemplu, solul, pdméntul, peisajul si zonele naturale). Comitetul
considerd cd definifia informafiei de mediu este suficient de largd pentru a include un studiu
arheologic.

Jurisprudenta CJUE aduce, de asemenea, clarificéiri cu privire la ceea ce poate constitui
informatie de mediu, in sensul Conventici Aarhus. Spre exemplu, Hotardrea CIUE in Cauza
C-321/96 Wilhelm Mecklenburg v. Kreis Pinneberg - Der Landrat, paragrafele 19 - 21, aratd ci
nofiunea de "informafie de mediu” are o semnificafie largd. Notitunea "mésuri administrative” este
‘datd ca exemplu si nu constituie decdt o ilustrare a "activititilor" sau a "mdisurilor” vizate de
definitia "informatiei de mediu”". Pentru a fi informatie de mediu este suficient ca o pozitie a
autoritdfii sd constituie un act care poate afecta sau proteja starea unuia dintre elementele de mediu.

De asemenea, in Hotdrarea CJUE in Cauza C-233/00 Comisia Europeand v. Franta, CJUE arata
cd modul de formulare a definifiei "informatiei de mediu", In particular, utilizarea in cadrul
definitiei a termenilor "orice informatie", face ca domeniul de aplicare s& fie unul larg. Sub aceastd
definitie intrd toate informatitle care privesc starea mediului, activitdtile sau mésurile de naturd si il
afecteze, activitifile sau misurile destinate protectiei mediului, fird ca aceasti enumerare si
cuprindi vreo indicatie de naturi si 1i restrAngd sfera. Totodats, la paragraful 47, CJUE arati ci
"informatia de mediu trebuie inteleasd ca incluzand documentele care nu sunt legate de exercitarea
unui serviciu public".

In ceea ce priveste mformagule prezentatc in cadrul unei proceduri nationale de autorizare,
acestea sunt incluse In categoria informatiilor de mediu, conform paragrafului 60, alin. 1) din
Hotérarea CJUE in Cauza C-266/09 Stichting Natuur en Milieu si altii v. College voor de toelating
van gewasbeschermingsmiddelen en biociden.

Cine poate solicita informatii de medin?

Informatia de mediu poate fi solicitatd de orice persoand fizica sau juridic3, iar in conformitate
cu reglementérile de la nivel national §i cu practica in domeniu, de orice organizatie, asociatie sau
grupurile acestora, inclusiv entitfile hpsrte de personahtate juridic#, fard a fi necesar si justifice sau
s& demonstreze un interes specific. Accesul la informatia de mediu trebuie asigurat categoriilor de
persoane enumerate anterior, indiferent de cetitenie, nationalitate, domiciliu sau rezidenta.
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Ce reprezintii o cerere privind informatii ge mediu?
O cerere privind informatia de mediu pobte reprezenta orice comumicare din partea unui
membru al publicului citre o autoritate nationala pria care solicitd astfel de informatii. '

Conveniia nu face distinctie in ceea ce privesie forma pe care aceastd cerere trebuie s 0 aibi,
acest lucru reprezentind faptul cd orice solicitare, scrisii sau orald, va fi consideratd valabila. Cu
toate acestea, un confinut cit mai clar al cererii este de naturd si evite intdrzieri din partea
autoritatilor publice in formularea unui rispuns, in special In situatiile in care nu se deduce la o
prima verificare relevanta pentru medin a informatiiicr solicitate. '

Conventia nu stabileste criterii de forma sau fond in ceea ce priveste astfel de cereri prin care se
solicita informatii de mediu, insi reglementeaza ca filnd justificat refuzal furnizarii acesteia atunci
cind cererea este vizibil nerezonabila sau este formulaif Intr-o manieré prea generalé.

Este neccesarii justificarea unui interes in cercrea de solicitare a unei informatii privind
mediul? S o

Autorititile publice au obligatia de a da curs cererilor privind furnizarea informatiilor de mediu,
inclusiv cu respectarea prevederilor legislatiei nationzle. si de a pune la dispozitia solicitantului
copii ale documentatiei care confine §i cuprinde informatiile de mediu solicitate, fard a fi necesard
justificarea unui interes. e T

Autoritatile publice nu trebuie sa impuna conditii in ceea ce priveste existenta unui interes din
pariea solicitantului informatiei de mediu, iar, prin urmare, refuzul furnizarii unor astfel de
informatii de catre autoritatea public# in cauza pe motivul inexistentei unui astfel de interes sau a
unui motiv privind aceastd solicitare nu este permisé sub prevederile conventiei.

Sub ce formi trebuie furnizati informatia de mediu de citre autorititile publice?

Ca regula, autoritatile publice trebuie si furnizeze informatiile de mediu in forma solicitatd de
citre membril publicului (pe suport hértie; in formi electronics, material video. Inregistrari audio
etc.). ' o - '

Conventia Aarhus prevede, insa, si exceptii In cesa ce priveste disponibilizarea de citre
autoritatea publicd in cauzd a informatiei de mediu in forma solicitatd de cdtre un membru al
publicului, respectiv: ' S :

(i) este mai rezonabil pentru autoritatea publica s ofere informatia cerutd sub alta formd,
situatie In care trebuie aritate motivele pentru care informatia nu poate fi facuta disponibila in
forma solicitata. _ o o ' : _

Din perspectiva acestei exceptii, pot exista o serie de beneficii pentru autoritatea publicd aflatd
in posesia informatiei solicitate intr-o altd formé& decét cea specificatd de catre solicitant. Spre
exemplu, daci autoritatea publici detine informatia in forma electronica, iar un membru al
publicului solicitd informatia In formd scrisd, pe suport hirtie, disponibilizarea informatiel de catre
autoritatea publicd se va putea face mult mai rapid in forma deja detinuta de citre aceasta, respectiv
cu un cost mai redus sau fara costuri. o

(ii) informatia este deja disponibila publicului sub o altd form4 - din perspectiva acestei exceptii
trebuie mentionat faptul ci autoritatea publici trebuic si ofere informatia deja existentd intr-o alta
form, In situatia In care aceasta nu 1i este usor accesibild membrujui publicului solicitant. Prin
urmare, este necesar ca informatia sa fie deja ugor accesibild, iar forma In care aceasta se regaseste
s fie echivalentd din punct de vedere functional cu cea solicitatd (de exemplu, nu doar un rezumat).

In cit timp trebuie disponibilizati informatia de mediu de ciitre autoritatile publice?

Ca reguld, informatia de mediu solicitatd de cétre uin membru al publicului va fi disponibilizatd
de citre autoritatea publici in cel mai scurt timp posibil s1 ¢el mai trziu la o lund dupa ce cererea a
fost inaintata. ' S '

"In cel mai scurt timp posibil" - practica in ceca ce priveste acest termen poate si difere in
functic de modalitatea in care fiecare autoritate publici este organizatd, insd, in termeni generali,
acesta trebuie infeles ca reprezentind un termen de cteva zile de la data Inaintdrii cererii catre
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autoritatea publicd in cauzi.

Prin exceptie, in cazul In care volJn_m ' complexnatea informatiei solicitate justificii
prelungirea perioadei men‘glonate anterior, inf 011114114 poate fi disponibilizata cel mai tarziu la doud
luni de la data solicitarii. In acest din urma caz, solicitantul trebuie si fie informat de catre
- autoritatea pubhca despre prelungirea termenului, dar i despre motivele care au determinat aceasti
prelungire. In acest sens, pot fi stabilite criterii in ceea ce priveste calificarea informatiei solicitate
ca prezentdnd un anumit grad de complexitate sau prczentand un volum care justificd prelungirea
termenului cu pani la doud funi. Legislatia nationali in vigoare completeazi prevederile Conveniiei
Aarhus in ceea ce priveste prelungirea termenului de rispuns cu pani la doud luni, stabilind termene
in care autoritifile publice trebuie si se incadreze in ceea ce priveste justificarea prelungirii
termenului de réspuns in acest sens, potrivit art. 4 alin. (2) din Hotdrdrea Guvernului nr. $78/2005,
cu modificarile g1 completarile ulterioare, solicitantul trebuie informat cit mai curdnd posibil si cel
mai tarziu inaintea expirdrii termenului de o luni, despre prelungirea termenuli de rispuns si
motlvele care stau la baza acestei prelungiri.

Conventia Aarhus nu definegte in termeni clari momentul de ia care 1ncep si curgd aceste
termene, facnd referire doar la momentul "Inaintarii" cererii prm care se solicitd informatia de
mediu de citre un membru al publicului. Prevederile Conventici Aarhus se completeazi astfel cu
legislatia nationald in vigoare. De exemplu, Hoidrdrea Guvernului nr. 878/2005, cu modificérile si
completirile ulterioare, reglementeazi 1n art. 4 alin. (2) faptul cé termenul Incepe si curgé de la data
primirii cererii de citre autoritatea publicd, mai exact, de la data Inregistrarii acesteia.

Cand poate fi refuzati o cerere privind informatii de mediu de citre o autoritate publica?

Conventia Aarhus reglementeazi anumite situafii in care o autoritate publicd poate refuza
furnizarea unor informatii de mediu solicitate de céitre un membru al publicului. Prin urmare,
refuzul din partea autorititilor publice este admis in urmétoarele cazuri:

1. autoritatea publicd nu detine informatia de mediu solicitata;

Informatia detinutii de catre o autoritate publicd nu trebuie si se limiteze la informatia gener ati
sau care cade sub domeniul de competentd al acesteia, ci include si informatia de mediu relevanta
pentru functiile pe care le indeplinesc*4). Totusi, In situafia in care autoritatea publicd nu detine
informatia de mediu solicitats, aceasta are doud posibilititi:

- poate s& informeze, cét mai curénd posibil, solicitantul cu privire la autoritatea publica care
este posibil sd defind informatia respectivé; sau

- poate si transfere, cit mai curdnd posibil, cererea acelel autoritati, informénd 1n acelagi timp
solicitantul cu privire la acesta®5).

La nivel national, Hotirdrea Guvernului nr. $78/2005, cu modificarile §i completarile ulterioare,
stabileste un termen maxim de 15 zile de la data primirii solicitdrii pentru a acfiona potrivit
prevederilor de mai sus.

*4) in conformitate cu prevederile articolului 5 pet. 1 lit. a) din Conventia Aarhus.

*5) Un exemplu al unei astfel de situafii in practica instanfelor judecitoresti din Romania este
analizat fn  Decizia Civild nr.  2.104/2012 a Curjii de Apel Constanja
(hitp://www.rolii.ro/hotarari/589a1alae490098c0a000411). '

Totusi, este important de mentionat faptul ¢, in situatia In care autoritatea publicid nu detfine
informatia de mediu solicitatd, aceasta nu are nicio obligatie de a o garanta, in temeiul Conventiel
Aarhus, desi aceasta ar reprezenta o bund practica prin raportare la obiectivele acesteia.

2. cererea este vizibil nerezonabild sau este formulatd Intr-o maniers prea generald;

Conventia Aarhus nu stabileste criterii pentru a considera o cerere "vizibil nerezonabild", insa
aceastd situatie nu poate fi considerat? ca referindu-se la volumul §i complexitatea cererii, intrucét
astfel de caracteristici nu permit decét, cel mult, o extindere a termenului de rdspuns pind la doud
luni de la data Inregistrarii cererii, astfel cum a fost analizat anterior.

Autorititile publice pot, de asemenea, refuza o cerere daci aceasta este formulata intr-o manieri
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prea generald. Conventia Aarhus nu.defineste acest criteriv, Tusd un exemplu in acest sens ar putea
fi solicitarea de citre un membru-al publicului a oricany document cate face referire la o anumitd
specie de animale. O astfel de solicitare poaie fi consideratd ca fiind mult prea generald, caz in care
autoritatea publicd, ludnd in considerare srevederile e {a nivel natiopal (mai restrictive in acest
caz) are obligatia de a cere solicitantului informatii suplimentare in vederea identificirii informatiei
st doar in situatia in care solicitantul mf'  transinis aceste informafii in termenul legal prevazut,
autoritatea publicd are dreptul de a refuza cerer i, Convenfia Aarhus subliniazi obligatia statelor
parti la conventie ca, prin oficialititile i prin autoriditile sale publice, s& asiste si si Indrume-
publicul in scopul asigurarii accesulti la informatic.¥6) Procedénd astfel, situatii precum cele in - -
care o cerere este in mod vizibil nerezonabilis sau formutaid intr-o manierd prea generala ar putea fi '
evitaie. : ' -

*6) Conventia Aarhus, art. 3, pé{._3.

Potrivit art. 5 din Hotérdrea Guvemului nv. 878/2005, cu modificirile $i completérile ulterioare,
la primirea unei cereri generale, neclare sau care nu permite identificarca informatiei solicitate,
autoritatea publicd cere explicagii solicitantului, c&t mai curéind posibil sau In maxim o luni de la
data primirii cererii. Totodatd, autoritatea publici ajii solicitantul prin furnizarea de informatii cu
privire la utilizarea registrelor publice care contin informatia privind mediul definuid de acestea.
Neprimirea in termen de doud funi a unor indicatii suplimentare din partea solicitantului conduce la
refuzul cererii de informatii de citre autoritatea publicil, pe motiv ci cererea este formulatd intr-o
manierd prea generala. Ce T

3. cererea se refers la documenté in curs de elaborare sau vizeazd sistemul de comunicatii
interne al autoritatilor publice, in cazul in care o astfel de exceptie ‘este reglementatd de legislaia
nationala sau de practica obisnuits, cu luarea i considerare a interesului publicului in cazul unei
asemenea dezviluiri. o o

Conventia Aarhus nu defineste sintagma "documente in curs de elaborare”. Totusi, aceasta se
referd la procesul de pregatire a informatiilor sau a documentelor ce le contin, iar nu la orice proces
decizional pentru care respectiva informatie sau document au fost elaborate. Mai exact, o cerere
privind o informatie de mediu in formd brutd {(spre exemplu, date colectate de o statie de
monitorizare a calitafii aerului) nu poate fi tefuzati pe motivul cd este In curs de pregitire in
vederea publicirii dupd validare sau procesare. Mai mult, existenta d_ocumentelo'r care contin
informatii de mediu in starea de proiect (care nu suni Inca finalizate sau decizia la care se referd nu
a fost Tncd solutionatd) nu justifici refuzul in sensul acestel prevederi, astfel ca acestea trebuie
disponibilizate. Pentru interpretarea cit mai corectd a acestel sintagme, dispozitiile Conventiei
‘Aarhus sunt de naturd s clarifice acest aspect, spre exemplu, in ceea ce priveste participarea
publicului in procesul decizional unde anumite proiecte de documente trebuie s& fie accesibile
pentru revizuirea publicd: proiecte de ddcumente precum autorizatiile, documentaia privind
evaluarea impactului asupra mediului, politicile, programele, planurile si regulamentele disponibile
pentru comentarii nu pot fi considerate materiale in curs de elaborare, 1n sensul reglementat prin
aceastd exceptie. o S

De asemenca, potrivit art. 11 alin. (2) din Hotérdrea Guvernului nr. 878/2005, cu modificarile i
completirile ulterioare, in cazul solicitdrii unor materiale in curs de realizare, autoritatea publicd
comunicd solicitantului denumirea autoritifii ¢are realizeazd materialul §i data estimativd a
finalizirii acestuia. o - . _

Cu titlu de exemply, in cazul Comitetului de Conformare al Conventiel Aarhus, cu numarul
ACCC/C/2010/51*7) referitor la Roménia, Comitetul a‘afirmat faptul ci sintagma "documente in
curs de elaborare” se referd la procesul de pregiiire a unei informatii sau a unui document, si nu a
intregului proces de luare a deciziilor pentru al cirui scop a fost pregatita respectiva informatie sau
respectivul document. S

*7)  Document ECEIMP.PPIC.%QOMHQ caté poate  fi gisit la urmdtorul link:

?\ . S
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hitps://mmediu.ro/app/webroot/uploads/files/7_ece_mp.pp_c.1_2014_12_e.pdf |

In ceea ce priveste "sistemul de comunicafii interne”, opiniile §i declaratiile exprimate de
autoritafile publice care actioneazi in calitate de entitédti consultante in procesul de luare a deciziilor
nu pot fi Tncadrate in cuprinsul acestei exceptii. Mai mult, odati ce o informatie a fost
disponibilizatd de citre .0 autoritate publicid unui terf, oricare ar {t acesta, nu poate fi invocat
caracterul de "comunicare internd" de cétre aceasta.

CJUE aduce o serie de preciziri suplimentare cu privire la nofiunea de comunicari interne in
Hotiirdrea luatd in Cauza C-619/19 Land Baden- Wurttemberg v. D.R., la paragraful 72. Aceasti
notiune "include toate informatiile care ‘circula in cadrul unei autorltap publice si care, la data
cererii de acces, nu au parisit sfera internd a acestei autoritafi, eventual dupa primirea lor de ctre
autoritatea mengionatd §i in masura in care nu au fost sau nu ar fi trebmt s fie puse la dispozitia
publicului anterior acestel primiri.” '

Aplicabilitatea exceptiei de la dreptul de acces la informatiile despre mediu pentru comunicirile
interne ale unei autoritati publice nu este limitatd In timp. Cu toate acestea, respectiva exceptie se
poate aplica doar in perioada in care protectia informatiilor solicitate este justificati.

Care sunt motivele de refuz al unei cereri privind informatia de medin in functie de
efectul pe care dezviiluirea o poate avea?

O cerere privind furnizarea unei informatii de mediu poate fi refuzatd in anumite situagii, daci
dezviluirea acesteia ar putea avea efecte negative asupra altor informatii, drepturi, interese, aspecte.
Este important de precizat faptul cd 1n oricare dintre cazurile enumerate, satisfacerea interesului
public prin divulgare trebuic analizatd in comparatie cu interesul satisfdcut prin péstrarea
confidentialitégii.

1. Confidentialitatea procedurilor autoritatilor pubhce in cazul in care o astfel de
confidentialitate éste prevazutd de legislatia nationald

Conventia Aarhus nu defineste sintagma de "proceduri ale autoritdtilor publice”, insi aceasta
poate fi interpretatil ca referindu-se la proceduri privind funcfionarea interné a autorititilor publice,
si nu la deliberdrile acestor autoritdti in domeniul lor de competentd. Din acest punct de vedere,
autorititile publice nu au dreptul de a decide in mod unilateral caracterul confidential al unei
proceduri pentru a ingradi accesul la informatia de mediu, ci este necesar ca legistatia nationald in
domeniu sd defineasci si si stabileascd anumite criteril pentru determinarea caracterului
confidential. '

2. Relatiile internationale, siguranta nationald sau securitatea publici

in situatia in care furnizarea informatiei de mediu solicitate ar avea un efect negativ asupra
relatitlor internationale, siguranfei nationale sau securitdtii publice, autoritifile publice trebuie s
analizeze dacd, prin furnizarea informagiilor de mediu solicitate este afectat unul dintre aceste
elemente, pe care Conventia Aarhus nu le defineste.

3. Cursul justitiei, dreptul persoanei de a beneficia de o judecatd dreaptd sau dreptul unei
autorititi publice de a conduce o ancheti de naturd penala sau disciplinard

"Cursul justiiei" se referd la proceduri inregistrate in fafa unei instan{e de judecatd si aflate in
curs de solutionare si care sunt suscept1b1le de a f prejudiciate prin divulgarea informatiilor
solicitate.

Dreptul la un. proces echitabil reprezintd un drept fundamental consacrat atdt la nivel
international (de exemplu, Conveatia Europeand a Drepturilor Omului*8), cat si la nivelul Uniunii
Europene (de exemplu, prin Carta Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene*9) si la nivel
national (prin dispozitii constitutionale*10) si prin alte norme juridice). In situatia in care divulgarea
unor informatii de mediu solicitate de catre un membru al publicului ar afecta negativ exercitarea
acestui drept, autoritatea publicd in cauzd o poate refuza. Aceastd prevedere trebuie interpretati in
contextul normelor referitoare la drepturile persoanei acuzate.

*8) Conventia Europeana a Drepturilor Omului - art. 6.
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*9)} Carta Drepturilor I"Lndamemaie a Unn mii f U‘{‘J -cnp - art, 47.
*10) Constituia Roméniei - L.:‘L f] '

Autoritatile publice pot rt.,fu7a dlvalganﬁ 1.' 2t 1_0“1*?(11 de medin ca urnare a unei solicitari In
acest sens, dacé aceasta ar afecta dubidSLL arca ynet gnchete de naturd pepald sau disciplinard. Este
g spozitiile din legislafia nationald nu includ
toate t1pur11e de anchete. Spre excm,)lu. anchc, _.mtura, civild sau admmlstrauva fu sunt
acoperite de aceasti exceptie. A

4. Confidentialitatea informatiilor COJI*"TCHIJ ‘?" ,mustrlale-. in cayul in care aceasta este
previzuta de lege pentru a proteja un interes econon 1*‘ , *umm. in acest context, informatia privind
emisiile care sunt semnificative pwt"u proteciia teedinlu va fi ficutd publicd -

Aceastd exceptie de la divulgarea unor mforﬂzat}* d¢ mediu are scopul de a proteja anumite
interese economice legitime, atét ale unm envtm privaie, cat si ale unor entltdp pubhce sau chiar
ale statului. Lo

Pentru a fi aplicabila aceastd dispozitie, pe'-nu;;md amonltdulor pubhce si refuze o solicitare de
informatii, este necesar ca legislatia nationald si regiementeze In mod expres semnificatia si tipurile
de secrete comerciale sau industriale. Mai nmlf ooy 1(' fienpahtatca trebuic sd fie de naturd sa
protejeze un interes economic legitim. Spre exem © companie cu capital de stat care detine
monopol va putea cu greu si invoce conildcnuam‘etm formatiilor comerciate, din moment ce in
piaffi nu existd competitori care ar putea beneﬁcn dz ay iaje prin accesul la informatiile in cauza.

Totodati, conform art. 12 alin. (1), lit. (.) 1‘11';.egea nr. 544/2001, cu modificarile si
completirile ulterioare, refuzul unei cereri de. Lﬂforr“a‘;il pr ivind activititile comerciale sau
financiare este justificat atunci cénd leUaner informaiilor aduce atingere dreptului de proprietate
intelectuald ori industriali, precum gi principiuiui concurentei loiale, potrivit legii.

Legea nr. 182/2002 privind protec‘;ia informatitior i.mslﬁcate cu modificdrile si completarile
ulterioare, art, 15, defineste o seri¢ de termy: m' ;pm'tan;l pentru determinarea caracterului
confidential al unor informaii, astfel: :

» informatii clasificate - informatiile, datele, aocur*wr
care, datoritd nivelurilor de important? $i consem nl;e 0‘
disemnindrii neautorizate, trebuie si fie proteJ ate; :

+ informatii secrete de ‘stat - mformatn!e rale prwesc securitatea nationald, prin a céror
divulgare se pot prejudicia sxguran’;a nafionald si dDd arca fuiiie Informa‘;nior din aceastd categorie
se atribuie urmitoarele niveluri de secretizare:

- strict secret de importanti deosebiti - informatil 11\. ciror divulgare neautorl zat este de naturd
s& produca daune de o gravitate exceptionald sectiritd ;10 nale;

- sirict secrete - informatiile a ca@ror dwu] are. *3eau|,0rlzata este de naturd s& produca daune
grave securititii nationale; :

- secrete - informatiile a céror dIVLlanIO ne‘luion?atd este de naturd sa produci daune securitatii
nationale. : : :

. 1nforma;u secret de serviciu - mformal,nle a cw‘or dlvulgare este de naturd sd determine
prejudicii unei persoane juridice de drept public sau privat.

Orice informatii privind emisiile semnificative pmt111 protectia medlulm vor fi facute publice,
indiferent de cantitatea emisiilor in cauza. Din acest punct de vedere, autorititile publice nu au
dreptul de a refuza o cerere de informafii care se referd la emisiile in mediu, invocénd una dintre
exceptiile reglementate de Conventia Aarhus Acest’ aspect este reflectat si In Hotfirdrea Guvernului
nr. 87872005, cu modificarile $1 completdrile ulterioare. la art. 12 alin. (4).

Conform Directivei 2010/75/UE a Parlamentutui huropean si al Consiliului privind emisiile
industriale (prevenirea si controlul integrat al polum ). prin "emisie" se intelege "evacuarea directd
sau indirectd de substante, vibratii, caldurd sau ‘zgomot din surse punctiforme sau difuze dintr-o
instalaie in aer, api sau sol.” In mod similar, Ordonama de urgentd a Guvernului nr. 195/2005
privind protecpa mediului, aprobati cu modiﬁ CAri. sl completan prm Legea nr. 263/2606, cu
modificarile st completdrile ulterioare, detme$te notmnea de 'emisie” ca reprezentdnd "evacuarea

.v‘c,le de interes pentru secur itatea nationala,
1(, s-ar produce ca wrmare a dezvaluirii sau
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directd ori mdlrecta din surse punctuale sau difuze, de subbtante Vlbrai;ll radl'ltu electromaﬁnetlce
si lonizate, cildura orl de zgomot in aer, api sa

CIUE- prezmta clarificdri i ceea e privegie nofiunea. date prlvmd emisiite in mediu" prin
Hotérarea CJUE in Cauza C-442/14 Bayer CropScience and: Suchlng de Bijenstichting v. College
voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en b1001den Potrivit paraorafulm 71, notiunea
de "emisii In mediu” nu se limiteazid la cele care provm dé ld antimite mstala;u mdustua]e De
asemenea, conform paragrafului 72, limitarea la emisii din instalatii industriale este contrard
modulul de redactare a art. 4 pet. 4 teza Intai. lit. (d) 'din Convenua Aarhus care prevede ci
informatiile privind emisiile poluante relevante pentiu protectia mediului trebuie dezviluite.
Asadar, informatiile privind emisii care provin din alte surse decét instalatiile industriale, precum
cele care rezulti din aplicarea de produse fitosanitare sau biodestructive, sunt tot att de relevante
pentru protectia. mediului precum informatiile referitoare la emisiile .de origine industriali. De
asemenea, conform paraorafulul 75-din Hotérarea CJUE in Cauza. €- 44'?,’ 14, nu este necesar nici s3
se disting® notiunea de-"emisii in mediu" de notiunile "deversari” si "tipuri de diseminare", nici si
se limiteze aceastd nofiune.la emhisiile acoperite de Directiva 2010/75/UE a Parlamentului Furopean
si a Consiliului- din 24" ngiembrie 2010 puvmd emisiile industriale, cu exceptia tipurilor de
diseminare in mediu de produse sau de substante caré provin din alté surse decat instalaii
industriale. Totodatd, potrivit paragrafului 79, "emisii in mediu" sunt si ‘emisiile care sunt efectiv
eliberate In mediu in cursul aplicirii produsului sau a substaniei in cauzd, precum §i emisiile
previzibile ale acestora in mediu in condifii normale sau realiste de utilizare, corespunzitoare celor
pentru care a fost -acordatd autorizafia de introducere pe piati a produsului in cauzi si care
prevaleaza in zona in care produsul respectiv este destinat a £ utzhzat Aceeast hotdrare CIUE,
paragraful 103, arati ¢ notiunea de “date pnvmd emisiile n mediu” include si precizirile privind
natura, compozitia, cantitatea, data si locul "emisiilor in mediu", precum si datele referitoare la
efectele emisiilor mentionate asupra mediului pe termen ma1 mult sau mai pufin lung, indiferent
daca datele respectwe rezulth din studii reatizate in tot sau 1r1 parte pe teren din studii realizate in
laborator sau din studii privind translocagiile. :

In Hotirdrea CJUE uati in Cauza C 71/10 Office of Communications v. Information
Commissioner, CJUE arati ci o autoritate puohca care detine informatii despre mediu sau astfel de
informatii sunt detinute in numele sau, poate, in-cadrul evaluirii comparative a intereselor publice
servite de dezviluire In raport cu interesele servite de refuzul dezvaluirii, In scopul aprecierii unei
cereri vizAnd punerea acestor.informatii la dispozitia unei perscane fizice sau juridice, sa tind secama
in mod cumulativ de mai multe motive de refuz pr evaz zute de a(,easta dispezitie.

5. Drepturile de proprietate intelectuald

Dreptul de proprietate intelectuald include drepturile de autor (refeutoarc la artd, literaturd,
muzica etc.), brevetele (idei sau- inventii), mircilé comerciale (simboluri, denumiri), secretul
comercial, bazele de date, desenele si modele mdustrlaie '

Autorititile publice au dreptul de a refuza furnizarea unor 1n+ormatn de mediu ca urmare a unei
solicitari pe motivul protec’[lel drcptuhu de prop= xﬂiate mteiectuaia atat timp cét acest refuz este
Intemeiat si justificat. _ _

Spre exemply, 1n cazul C0m1tt.tu1u1 g Conformare al  Conv enyc Aarhus numarul
ACCC/C/2005/15%11) referitor la Romania, wmt*eiul examinat problema legalitatii calificarii de
citre o autoritate pubhcé a studiufui prmnd evaluarea impactului asupia mediului ca reprezentind
proprietatea autorului studmlm Conutetul - concluzionat faptul cd studiile privind evaluarea
impactului asupra medlulm sunt pregatltc i s copui mtocmlm dosarului pubi:c in cadrul procedurii
administrative §ipe bazd Tui se emite acordul de medm, dd](:& un act administrativ care se
incadreazi in dcﬁnlna 'nforma‘;xen dé medlu‘ deoarece renrezmta o masw# administrativd*12). Din
aceastd perspactivi, autorul studiuini nu dre dreptul de a'ingridi accesul la informatiile cuprinse in
studlu mvocand arﬁumente bazate pe dre ptu1 de p:opneta"ﬁ mteiectuaia.

*11) Document ECE;’MP PP/”ODF‘/JfAdd.?, “care - ;jot.te i gdsit la uwrmitorul link:
https: fhmece or,,/hleadmlw'DAMfenvfdocam-_ntqz'QOUSIppfmop_afece mn - pp 2008 3 add_7_e.pdf
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arhils  numral
rw:::u.! la un studiu

Mai mult, in ca’7’ul'
ACCC/C/2012/69%13) rcfcr;tm
arheologic nu poate fi réflizat. pe
ﬂlh@OlOULllll] care a cfef‘ Lua‘ smunﬂ. huu

..LL{\

*13)Ibid,p. 1. -

6. Confidentialitatea unor ddl’“ pczsnn' e '.;a__"*""

atunci cénd aceastd persoand nu @ conm:ﬁ, iiE
confidentialitate este prcvazutd dc Jegis Law"' tai

Autorititile publice trebuie si sc¢ asigud
normele privind protectia d_atelor cl caracter pe
care sunt protejate prin aceste forwie nu st
precum companii sau organizedii, fusd ary sos
angajatilor acestora, istoricul salarial, istorivul 1

Autorititile publice din Roménia sunt oblige
referitoare la protectia datelot cu caracter pers
Asadar, conform art, 14 din HotdcArea Gy
ulterioare, autoritdtile publice trelnsic &
privind protectia persoanelor fizice Tu cesa ¢
privind libera circulatic a acestor date si de ab

De asemenea, ina]ta Curte de’ ,asu‘qlf* 5t Jlm
drept, prin Decizia nr, 37/2013, araif ¢d accesi]
permis, cu anonimizarea informatitior cu privie
aceluiagi document, indiferent de-suportul, de &

Deciziile Inaltei Curu de Casagic &
cilesllum de drept, reprczuua 17v0r de dr ert 1;\' is

+ ¥

:::arc,:t_mfo ma _101' dc mcdlu soilc;tate
sunt incdleate §i prin urmare, drepturile
ZExceptia nu vizeaza persoane juridice,
£ _".'JLe‘}a dom’lwﬂte care conpn date ale

miﬂ- nu dear ieutslaua mglorala in vigoare
notmele juridice ale Uniunii Europene.
'»’8;"1005, < mfadfnccmle sz completdnle

111.-:,:'a1.ea d te!ol cu cqracter persor;al si
tvel 93/46/0E.

ctul pentru deziegarea unor chestiuni de
ta informatiile de interes public trebuie
e caracter pcrsnnal prezente In cuprinsul
modul de exprimarc a informatiilor.

te de Comp]cful pentru’ delegarea unor
X md C ﬁamoml §i. prin urmare, au caracter
Leged nr. 134/2010 privind Codul de

Ei_e ulterioare, _dezl‘,garea; datii problemelor

_procedura CIVI]d, repubhcatd, cu moa_lflc_ai.ue m 'CE»}_L
de drept este obligatoric de la data publiciirii deix
pentru instanta care a solicitat dezlegzarea, de ia da

7. Interesele unei terfe parti care a oferit mlu;matx

s34 existe pos1b1111atea punem saifa sub o obhgatm le

de infor.ma;i_i de la'persoane private citre
z' in care terful a furnizat informatia in cauza

in mod vo]untar unei autoritifi pubiicc s1 penum ca:e
exemplu, dacil terful a fost constrans sa furnizege 2
situatie nu indeplineste conditiile pentru a fi califi

8. Mediul la care se referd informatia, cum at "“"

Autorititile publice pot refuza furnizarea v
acest sens din partea unui membiu al pubh{,ui"
mediul. Scopul acestei exceptii il reprc71ma ag
publice, posibilitatea de a plOtC_]& spre e\cmph_,
speciilor rare.

e de cuibiirit ale speciilor rare
ii de mediu ca wrmare a unei solicitari In
a in care acestea ar afecta in mod negativ
i :,ta.tulul in discufic, prin autoritifile sale
”'mn m,_smm precum locafii pentru reproduccrea

Cum trebuie si procedeze autontaglie Py

situatia unei solicitari de informatii care
prezinta caracter confidential? - B E :
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in ceea ce: prw&.;,te conﬁdentlahtatea unora dmtre mforma‘;ule sohcltate Cony entia Aalhus
refriementeaza obligatia pentru. autoritatea.publicd careia i-a fost inaintatd o. astfel de cerere si
separe mformapa confidentiald de. cea .‘s.\,un.l.;i;%lald atunci ‘cand di curs unei cereri privind
solicitarea unei mformal;u de medlu fard a aduce un prejudlcm confidentialitatii informatiei
exceptate. Mai: exact, autorififile publice trebuie s4 puné: la dispozitia publicului solicitant acea
parte a informagiei de. mediu care poate f divuig,atd s care nu prellma cara(,tcl conﬁdem,lal atunci
cénd este posibil acest lucru : - :

In practica; autoritatea pubiica trebuie s anohimizeze din cuprmsul documcntuhu informatiile
care au caracter: conﬁdenglal si, prin urmare, nu pot fi divulgate membrilor publicului. Limitarea
accesutui publicului la informatiile cla51ﬂcate nu poate fi mtelpretata ca 1ep1 ezentdnd ingridirea
accesului la mforma;nle de medin, :

De exemplu, in cazul Comlte‘cuiui de Contormale dl Conv L]l]]b Aarhus numérut
ACCC!CI°017/69*14) referitor la’ Roménia, Comitetul a’ constatat -incilcarea dispozitiilor
Conventiei Aarhys prin refuzul de a furniza informatii pnvmd licentele de minerit pe motivul ca
dezviluirea. acestora ar afecta. conﬁdennahtatea mforma;ulor comerma}c $1 mdustrlale. din doua
motive: . ) :

- nur a fost separata mf01 magla conﬁdentna!a de cea nebonﬁdenuala _

- nut au fost aduse la cunostinga solicitantului motivele refuzulul - autoritatea public nu a oferit
niciun raspuns sollcltantuim :

*14) Thid, p. 1.

Referitor Ja -divulgarea’ unor informatii care fac obiectul unei proceduri 1n constatarea
neindepliniril ohh},a§1110r de cétre un stat mx?mbru (procedura. de infringement), CJUE prezintd
clarificari in Hotararea CJUE in Cauza C-314/11P s C-605/11P Liga para a Protecgdo da Natureza
(LPN) si Republica Finlandei v. Comisia Euzopf‘ana si altii. Potrivit paragrafului 63, o divulgare a
documentelor aferente - unei procedun in comnstatarea neindeplinirii obligatiilor in faza
precontencioasa a -acesteia ar ﬁ sus"eptrblla si modifice natura procedum ‘deoarece pot fi 51 mai
dificile inifierea procesului de negociere si obfinerea unui acord intfe-comisie $i statul membru vizat
prin care s se puna capit nundephmm obhoa;u*or imputate, in scopul de a se permite respectarea
dreptului Uniunit gi evitarea unei actiuni in justiie. De asemenesa, potrivit paragrafului 65, se poate
prezuma ¢a divulgarea documentelor aferente unei pr oceduri Tn consiatarea neindeplinirii
obligatiilor in faza precontencioasd a acestela riscd s modifice caracterul acestei proceduri, precum
si s modifice derularea. acesteia si ¢fi, prin urmare, aceastd divulgare ar putea aduce atingere
protectiel obiectivelor activititilor de ancheti. Totoddta. conform paragrafului 66, aceastd prezumfic
generald nu exclude postbilitatea de a. demo*lstra ¢4 un anumit document solicitat de public nu face
obiectul acestel prezumt;u sau ¢3 existd un interes pubhc super!or care justificd divulgarea sa.

Cum trebuie’ mtel pretate aceste exceptu (k catre au torltatlle pubhcc"

Motivele de refuz reglementate de Cog_xyxtm Aarhus trebuie mterpretate in mod restrictiv,
luidndu-se In conolderare satisfacerea interesului membrilor publicuilui prin divulgarea informatiilor,
pe de o parte, §i posibilitatea ca informatia solicitatd si fie legatd de emisiile de mediu, pe de altd
parte. Faptul ¢i ¢ informatie de mediu soliciiatd cade sub una dmtrc categoriile de exceptii
mentlonate anterior . este suficient pentru a plstlﬁca mvocarca e}x(,cptm

Curtea Eumpeana a Dreptur:ior Orhului reprczmtd una dintie instanfele 1nte1nat10nale care au
analizat in mai multe. ocazit ehercmul puncru in balan‘;d a qat;sfacem interesului publicului prin
divulgarea mforma‘;ulor 1 refuzul dlvulgam pe motlvul mcadrdrn in tina dintre exceptiile previzute
de Conventia Aarhus. De exn.,mplu, in Hotararea CEDO in Cauza Mchley si Egan v. Regatul Unit
al Marii Britanii i lrlandex de Nord,’ Curtea a anallbat relevanta art. 8 din Conventia Europeand a
Dreprunlor Omului i Justiﬁcarea le‘lanr‘I unor. mfonna;u articol care se refera la dreptul la
respectarea vietii' prlvate §1 de familie, Priti urinare, i cauza, faptul cé expunerea la un nivel mare
de radiafii a fost ascunqa avand in E].C(ﬂ'lsl thnp o, efuct SCI‘iOS $1 de lunga duratd asupra sinititii
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umane, csie}mtxﬁcat pe truanu cren b seire de
moment ce documeniele carg cor
determinarea nivelului d¢ rc:cha;u 1
la asigurarea populafiel in acest s
Drepturilor Omului pentru & ob‘;' GJ?
in care un guvern nagloml dcsmerm‘
ar putea avea consecinfe l'le“cil' Vi _
respectarea vieii private in temem;-
stabifirea unei proce’dliri' eficionte si
informatiile relevante. - _

Mai mult, in Iiotdralea Cr DO m L

3 (;'onvmna Europeana a
2 (II‘J{!US faptul ¢i in situatiile
et mnhca radia‘;u 51 care

A0 0*-"1115. Dre muulm Omului impune
"‘Qm"i‘d :cebtcn p-.,raoanc sa caute toate

n-—u

Fv“cla "‘-61 1,?_'599; paragraful 113,
=1(3r Omulax este aplicabil si In situatia
_m :ﬁa mammd Incat este afectatd sl viafa
vod serios pusd fntf-un- pericol. Acelagi
ase ale unel activiti ja care indivizii pot

i lmp ciutui asupra mediului Intr-o
e g;1 a_c _,_;mlmc- r L_,glemcniaic ‘de art. 8 din

rationament s¢ aphca si-1n sHua‘;u in care *'f"“_
fi expusi au fost determinate ca urmare a p
manierd care stabileste o lega{urd %Ll*icwmu :
Conventia Europeand-a Drepturilor CGmulul,
Si in jurisprudenta Uniunii Europsne a.fogi
putea fi interpretati punerea $n balanid # i
informatii. Un exemplu fn acest sens este pa
Nicolai Spirlea si Mihaela 9p1relf*a v, ' om*b‘
unor consideratii de ordin put general nu ,,ot
superior primeazi in raport cu imetivele care Ju
Punerea in balanti a inter esului p‘aotmlm Y
daci una dintre aceste excepiii estc aplicabils.
Hotardrea CJUE in Cauza C-266/09 Stivhting 2
van gewasbeschermingsmiddelen en biociden,
de divulgarea unei informatii despre ; mediy ¢
trebuie realizaid in fiecare ca:? fut parr prezent
legivitorul national stabileste printi-0 q_ispbz
inlesnire a acestei evaludri comparative a intere
Autoritatile publice trebuie si specifice o
satisfacerea interesului publicufui- prin_ divulgar
indicator relevant in punerea in balan{a a celor .
Atunci cénd activitdtile in desfasurare produc
bund practica ar trebui prezumat faptul ¢it pres
in cazul instatatiilor de crestere intensiva a
reptezenta o problema importanta de medm ca
locuieste In vecindtatea acestor ferme.
De exemplu, Rcuuld'n-.,nwi (CE) or. 1,367
privind aplicarea, pentru mstuuinle sl mn'nn_;m‘,_,
Aarhus privind accesul la mformatn pa 't1f‘1parea abi
in domeniul mediului prezuma existenfe umi -
informatiilor se referd la emisiile in mediu,
Totodatd, potrivit paragrafulii,39 dm Ho
Uniunii Europene a Tribunalului de Prima I“M
de a aduce o atingere mtcrcsulm Dubhc ferum

cu mai multe ocazii modalitatea in care ar
__;"r.nir: HLerIOT *1 rdL.?ul dwuloarn unor

u.ndt., a foq{ dlspus 1apaui cii expunerea
pmtru a demonstra o2 un interes pubhc
nl divulgarii documientelor.
lizdta de Ia caz 1 caz pentru a determina
i gste Pwdf,ntlat si de paragraful 59 din
Ailist si altii v. College voor de toelating
N0 womparare a interesului public servit
dui parti cutar sewn de refuzul divulgarii
iiatilor contpetente, dnar si atunci cénd
‘acter Ueneral cntem caie sd permitd o

¢s modul in care a luat in considerare
;;na;ulor.- Din acest- punct de vedere, un
muri este reprezentat de ‘sindtatea umana.
tive grave asupra. sanatifii umane, ca o
>resti supeno, ai pubiicului. De exemplu,
de curte i a potrcinelor, mirosul poate
,_:'.’:},.1_.‘1.11'51\_ s afepteze sindtatea populatiei care

o

i

375 _'_"[Jatlainenm'!'ii‘ Enropean g al Consiliutui
'n-n_t_uutare a dlspozunlo‘ Comcntm de la

In ce mod autoritatea puhliCﬁ treb'i'lif.* s'a‘ x?
Refuzul unei solicitiri va fi facut in 501 g,

i:cnarea a fU'ﬂt j'?u‘ala in scris sau daca
solicitantul cere acest [ucru In fmc‘a e dintrs

*fu? va cap"mdr= TnOtIVPlu acestma st va
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oferi 111f0rma111 cu. prlvue 1'1 procedura de recurs reglemcntatd de € 0;1\ mlu Aarhus

Ca ‘st in cazul disponibilizarii informatiilor de mediu solicitate. de cétre: un membru. al
publiculti, si refuzul trebuie transmis cit wusi-cucand posibil, dar nurmai tarziu de-o-luna de la data
inaintirii cererii,.cu e‘c(.eptla sHua’;xu in care compi'e\llalua mforma‘[xez _]tlStIfiCd o prelungire a
acestei perioade panit la dous luni de la data Tnaintérii cererii. .

De asemenea, solicitantul trebuie informat despre orice prelunune a transmltem refuzului si
despre motivele dcesteia: Aceasta obligatie este aplicabild atét In ceea ‘ce priveste refuzul oral, cét si
in ceea ce priveste refuzul scrls O justificare completd a motlve}ox de refuz este de natura si ofere
solicitantului. pos;bllltatea de a reformula i de a retrimite cererea: Motivele de refuz pot include:
determinarea faptului ci mf'ormatule solicitate se incadresaza in'una dintre mtua;ule de excepiie, insa
ulterior punem in’ balan‘;a a mteresulm public superior s: a dlvulgarn documentelor care cuprind
informatii care se mcadrea/a n una-dintre aceste exceptii: faptul ¢d cererea a fost formulata intr-un
mod prea genelal sau ¢l autorztatea publica in cauzd nu define-informatiile solicitate $1 nu cunoaste
nicio altd autoritate publlca ce ar putea detine acele mfmmatm -

Sunt percepute taxe pentru obtinerea mforma{lllor de medm solncntate" .

in-anul 2009, prin art. Vi, lit. ¢) din Ordonanta de urgen‘;a a Guvcmulul nr. 70/2009 pentru
modlﬁcarea si' completarea unor acte normative privind taxe §i tatife cu caracter nefiscal, aprobati
prin Legea nr. 8/2010, au fost abrogate prevederile din Hotdrdrea Guvernulul_ne, 878/2005, cu
modificirile 5i completirile ulterioare, care se refereau la aplicarea.de tarife de citre autorititile
publice pentru copierea:documentelor solicitate de public Mai exact, au fost abrogate art. 30 i 31
din Hotararea Guvernului nr. §78/2005, cu modificarile i completanle ulterioare. Avand in vedere
eliminarea acestor prevederi privind tarifele de copiere, nu se miai aplici anexa G la Metodologia de
gestionare si furnizare a informatiel privind mediul, detinuta de-autoritatile publice pentru protectia
mediului, aprobati prin Ordinul ministrului apcior si protectiei medivlui nr. 1.182/2002, anexa
denumita "Tarife pentru piocebarea/cc)pzerea miorrnatlel pr ivind mediul furnizate la cerere de catre
autor;tat;ie pubhce nentru protec;m medlulw

Cum poate fi contestat raspuns"! autontatilor pubhce ao sollc1tare privind informatii de
medin? o :

Orice. membfa al pubhculm care a Inaintai o cerere prm care 2 sollcl’iat o informatie de mediu si
care consideri ci cererea sa a fost rcspmsa. ilejllstlti(‘.’tt partial sau in totalitate, a fost ignoraté ori ca
a primit un rispuns inadscvit din partea unel sutoritati pubhce se poate adresa cu o plingere
prealabila conducqtoruhn respectivei autoritati publice, prin care-sd solicite revizuirea actelor sau
omisiunilor. De asemenea, Conventia Aarhus reglementeaz? §i accesul solicitantului la o procedura
de recurs in fata unei instante de judecatd sau a altm organism mdcpendent si impartial previzut de
lege. In oricare dintre cazui, scopul pIOCudllli] ge recurs nu poate fi liumitat doar la aspecte
substam;lale qau doar la. aspecte proccdurale fiind ot llgatone andhzal ea ambelor planun.

parcurﬁerea ma1 mtcu a proc.,dum admamstrauve de planaere prealabll'l Ia conduccuoml autoritati
publice cireia i-a fost ficuts solicitarea, inzii pu ¢ interzice In cazul In care un stat impune o astfel
de cerintz. In Romania, cele doud remedii sunt separate si nu mterdependente Cu titlu de exemplu,
in Decizia nr. 118/2010 a Cur;u de Apel 'llmig;oara, instanta a dlspus faptul ca dispozitiile din
legislatia mpondla care. preldu prevederile Conventicei Aa,am* 13) reglementeaza "posibilitatea, iar
nu obligatia- imperativa @ Lormulam plang,cm pleaiabll . P¢ cale de consecin{d, sesizarea instaner
de contcncms admlmsiranv spre exemplu poate ﬁ ﬁtﬂua mdeoendent de indeplinirea procedurii
prealablle . :

*15) De exemplu,- art. 22 "2 ‘alin. -l) din Legea nr. 544/2001, cu modificdrile i completirile
ulterioare, respectiv arf,- 16 alm (1) dm BOL r_a_real’ Qq‘;gmu_lul nr. 878/2005, cu modificirile si
completarile ulterioare. .~ ' PR '
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tor proiecte publice
sie din public, astfel cum
tente 4 deciziei etapei de
d achsieid s revoce, in tot
7 de of‘ de zile de la data
fiaten publicd are obligatia de a
2 de mremstmrii acesteia la

Cu titlu de exceppu, ;ma ;
sau private asupra mediutui prevede obi
este definit de lege, de a se dchqa cn ti11v
incadrare sau autorltatu pubhu. 1erdrm~
sau n parte, respectiva ’]CLL..C 'S licit
’!dlICCl n la cunostmga pwbl'CLI_

respectiva autontate pubhea P"{)( : ""-nrf:&"'
publice emitente a deciziet. ttebu )
presupund costuri pentru persoam' it

Com an Aarhus anau,cea'

n;:;:e Je me dla. pe doud- planun mai
Y dm';n. cu privire la partlclparea publicului
vegts il doum pian Converifia Aarhius
wrebie s H s garantf.?e accesul la o
4 ta {afa unu alt orgariism mdcpendent si
atea orictire! décizii, .act saw omisiuni care
nrocesul de Tuare a decizitlor de medin.
| ceea ce priveste | accesul ja informatia de
rascd faptul of are un interes suficient sau

reglementeazd faptul . ci me'nbnlm
procedura de recurs in faja {mei- mstarte LL ,z
imparfial stabilit de lege, cit sc,opul de-a Cnrfc‘:[ )
face obiectul dispozitilor privind L.‘ﬂ‘!’"‘]pa
Spre deosebire de accesul la justific gara
mediu, in acest caz, membril pubwulm 't1“b e s
faptul ¢ fi este incalcat un drept, ' o
Cu titlu de exemplu, Legea nr. 2 :
care face parte din publicul interesat: sax vare
interes legitim. Acestea se pot -ag '*Jdﬁ inston
ataca actele, decizitie sau omisiunile \mo _
publicului la procefaul de luare'a dccmj c '
decidi atdt cu privire la aspectele substar:
priveste participarea publicalui fa’ procesy de
in ceeca ce priveste part: cipares ' RTL;’.":JI“_'
politicilor legate de mediu, statele ati obligdtia de
promova preveden in vederéa i ﬂri‘csparu Eubhioy;
programelor si politicilor legate de ‘medin. Particiy
mod transparent si onest, ulterior furnizieii informati
trebui 'identiﬁcat de cét're autOri'taié' *blir;’ii, it

vz accesul la justitie al ovicdrei persoane
3 viltimatd Ttr-un drept al sdu oxi Intr-un
: \Jtm'u‘}m; lstw.m' compctente penfru a
; “ompemmr‘ Uue, fac obiectul participdrii
i@ de mni“ncm administrativ trebuie s
ivire la as Rpe: ‘1;.,15' pmwam ‘.16 in ceea ce
mrde chci.u. o
__,uui ‘pregitirii pla: mariler, programelor si
n toate masurile p‘ c;f"UCB adecvate gi/sau vor
“in procesvl (e prwdure a - planurilor,
qu blicului trebme' $3 se redlizeze intr-un
igeesare. Publicul potengial participant va
m;*smerare obiectivele ¢ Conventiel Aarhus si
steia. é\ccas“.: va- trebui si depund toate
_ Qamtiu nwrlcip&cfa publicului in timpul

dlllgente[e peniru amgurarea opm ..llllu.,u'-x 3l
pregatirii politicilor legate de medii.

Organizatiile nonguwv unlamenta}p care se 1rlcach“f."v in deﬁm;la amcxﬁca din Loﬁvcnm Aarhus
referitoare la public surit’ preaumalc a avea U iateres suﬁulent say-a 1i se Incdlca un drept al
acestora, indeplinind astfel conditiile referitcare & "anamate E‘(phcatn M’ ‘u,est sens sunt oferite de
paragrafele 38, 39, 46 si 47 din’ Hotardrea CiUE in"Cauza. C-115/09 Bund fir Umwelt und
Naturschutz Deutschland. - Land»%ubavd i\om;utii Westfalenn €V ' v. Bezirksregierung
Arnsberg.*16) ' S :

Do
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functie de imprejurar ca dac iegtsldgla nationald face sau nu fa;;e_ apel la una sau la alta dintre aceste
conditii de admisibilitate: : I

Paragraful  46. Df:;l asocna;ule z'é&istbu\i,, ' ';u;nuic & poata mvoca aceleast drepturi ca s§i
particularii, ar fi contrar obiectivului de a asigura ug dLCC‘b dmpiu ia ‘]US[I’LIL publicului interesat, pe
de o parte, prccum si Drmmp:u} il ::fucuvnaw e de alia. parte ¢a, la randul lor asociaiile
menponate s& poatd invoca mcalcarea Uunor NOrme <are debur din dréptul Uniunii in materie de
mediu numai pentru motwul cd acestea protejeazd interese colecllve Acest lucru le-ar lipsi in foarte
mare méisurd.de posﬁ)ﬂltdtea de a realiza coitrolul 1esp-.,ctar11 normetor ¢dre decurg din acest drept,
care, cel mai des, sunt’ orlentate citre: interesul Qeneral zar nu numal cétre protecyla intereselor
particularilor priviti mdlwdual

Paragraful 47. Rezulla [...] c& nouunea “Incalcarea unui drept ‘mi poate depinde de conditii pe
care le-ar putea indeplini numai alte persoanr‘ fizice sau Jundlce precum, dé exemplu, conditia de a
se afla In vecinitatea mai apropiatd sau mai mdepartata a unei znbtaiapx sau cea de a suporta intr-un
mod sau in altui efectele func';lonam acestela -

Sistemul pr'o__c_'edurii administrative nu este de naturd si nlocuiasc posibilitatea solicitantului de
a se adresa unei instante de judecatd, dar Tn practici a fost demonstrat ci aceastd procedurd
prealabili a fost de naturi si rézolve cu celeritate plangerea, evitdnd astfel procedurile Judiciare.
Prin intermediul procedurii administrative prealabile, deciziile privind accesul la informatie pot fi
analizate chiar de citre autoritatea publlca in dlscuuc sau printi-o proceduri administrativi, acestea
fiind mijloace mult mai accesibile si mairapideg:al - ¢ ER

Conventia Aarhus pune accent pe necesnatea ca. ’ace ste mecanisme (administrative sau
judiciare) sd nu presuptmd costuri impovaritoare, respectw sa fie gratuite, acolo unde este posibii
sau s& nu fie prea scumpe. Un litigiu in faja unei mstante de juoccTra poate {1 mai indelungat si mai
costisitor, in conditiile in care accesul la mformaglc este. in general; necésar cit mai repede.

in situatia in care solicitantul nu a priaiit un r'_' puns 1a pléngerea depusd in termenul legal
stabilit, acesta poate depune o cerere in fa‘;a instan¢ei de contencios adminisiraliv competentd pentru
examinarea actelor sau omisinilor autoriti‘(n pubhu. 1espe<,t:ve Mai muit, se poate adresa instantet
de contencios administrativ competente §i ferfd persoand Vd’tamatd mir -un drept ‘al sdu ori Intr-un
interes legitim ca urmare 2 furnizdrii de informafii pit ivind mediul.
 Plangerea prealabild adresatd conductorulid autoritatii publice in tauzi se solujioneazi in
Roménia In conformitate cu prevedenle Legii egil ccntuncmsulm administrativ ar. 554/2004, cu
modificirile §i completirile ulterioare, si gsie bcu’flta dé taxe. Conform art. 7 alin. (1), solicitarea
revocdrii, In tot sau in parte; a actului ﬂdl”lxi’lSl}‘c. v md 'uldual se ‘depune in termen de 30 de zile de
la data comunicarii actului (‘oniorm art. 8 alin, (1) persoana nemuitumlta de raspunsul primit la
pléangerea prealablld saucare nul a pnmﬂ._ iciun raspuns In termen de 30 de zile de la Inregistrarea
cererii poate sesiza instan{a de contencios arir'nmstrah r competenta pentru a solicita anularea, in tot
sau in parte, a actului,. 1epararea pdgube. cauzaie, $i, “evenmual, reparagu pentru daune morale. De
asemenea, se poale adresa instanfei de- contencios admmxstram §i cel care se considerd vitdmat
intr-un drept sau mteres Ietrmm al siu prm ,;csmutionarea in termen sau prin refuzul nejustificat de
solutionare a. umei cereri, precum s prin. refuzul de efecluare @ unei anumite operatiuni
administrative necesare penfru e*{erultart,a SEL plotc:lare:a dre piiiui sau intercsului legitim.

Decizia finald luatd in uonco;danga cu pzev"derm prwmd accasul la justitie In probleme
referitoare la dCCGbLi] publicului la infor m"g?"z_d'* p ediy repr ezintd ntlu executoriu si este obligatorie
pentrut autontatea publica care de}mu mrou i';fn; /ieuv n..t emu sd f} declarate in scris, cef pufin
in cazul In care informatia ests refuzasd, e

Prezentul ghid =ste destinat mdzum
tmplicafi in pro»cduru dru Eurmmre 2 r{:;p

"11 msa‘umi Ilhtl“Or tunalonarllor publici care sunt
vl OE?Cildr; ce mromlapc dc medi.







